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Was Demokratie ist und wie sie sich bestimmen ldsst, ist trotz der Ubiquitit des Demokratiestandards als
Legitimationsformel ~moderner  Gesellschaften eine umstrittene Frage. Die immer weiter
voranschreitenden Pluralisierung und Fragmentierung moderner Gesellschaften, Prozesse der
Globalisierung und Transnationalisierung sowie die enorm gestiegene Bedeutung zivilgesellschaftlicher
Akteure und sozialer Bewegungen sind dabei nicht nur aktuelle politische Herausforderungen, sondern
haben auch die Beschreibungsweisen dessen verdndert, was als demokratische Ordnung verstanden wird.
So lisst sich beobachten, dass der Demokratiebegriff mehr und mehr als etwas vom Staat und seinen
reprisentativen Institutionen abgel6stes begriffen wird und sich damit von Selbstbestimmungs- und
Volkssouverrinititsrhetorik entfernt. Dissens, Deliberation und Protest als Modi des Politischen riicken
so in den Fokus.

Ziel des Seminars ist es, diesen neuen Demokratieverstindnissen nachzuspiiren, deren theoretischen
Begrindungen zu verstchen wie auch deren Verwendungsweise in der demokratischen Praxis zu
untersuchen. Das Seminar versteht sich als Forschungsseminar, in ihm sollen nach einer Einfihrung in die
Demokratietheorie und ein Durchsprechen methodischer Grundlagen von den Teilnehmern Texte
unterschiedlicher politischer Akteure analysiert werden, in denen sich deren Selbst- und
Demokratieverstindnis widerspiegelt. Die Erforschung solcher Verstindnisse, ihrer Grundlagen und
Differenzen, soll dabei exemplarisch entlang realer Diskurse durchgefiihrt werden. Dies soll in Gruppen
erfolgen, wobei jede Gruppe mindestens eine halbe Sitzung erhilt, um ihre Ergebnisse mit dem Plenum
zu diskutieren. Thren Fortschritt missen die Gruppen fortwihrend in einem Wikieintrag dokumentieren.

Jede Gruppe sollte aus nicht mehr als vier Studenten bestehen. Bis zur Sitzung am 30.10 missen sich die
Gruppen konstituiert haben; eine erste grobe Ubersicht tiber das Thema und insbesondere die
Identifizierung von relevanten Texten muss bis zur Sitzung am 20.11 erfolgt sein. Die eigentlichen
Prisentationen finden in den letzten vier Sitzungen statt, in denen die Gruppe(n) in Absprache mit dem
Seminatleiter Basistexte und Quellen vorschlagen und eine Prisentation in das Thema vorbereiten. Die
Ergebnisse der Forschungsgruppen konnen und sollen fiir das Schreiben der fiir den Erwerb eines

Leistungsnachweises notwendigen Hausarbeit genutzt werden.

Themenvorschlége

1. Demokratie in der EU: Europiischer Verfassungsdiskurs, Bundesverfassungsgericht, der
curopaskeptische Demokratiediskurs

2. Global Governance: Der Export von Demokratie (good governance), die Demokratisierung
internationaler Institutionen (UN, Finanzinstitutionen, etc.),
politikfeldspezifische Diskursen, z.B. Entwicklungspolitik, Klimapolitik

3. Demokratie von Unten: Demokratie am Arbeitsplatz, Kommunale Demokratie, Digitale

Demokratie

4. Demokratie verwirklichen: ~ Weltsozialforum, Occupy
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Teil I: Debatten in der modernen Demokratietheorie

Sitzung 1 (16.10): Einfiihrung und Seminarplanung

Uberblicke nnd Einfiibrungen

®  Dunn, John 2005: Setting the People Free. The Story of Democracy, London.
o Hebekus, Uwe/ 1 Glker, Jan 2012: Neue Philosophien des Politischen, Hamburg.

e Heil, Reinhard/ Hetzel, Andreas 2006: Die unendliche Aufgabe. Kritik und Perspektiven der
Demokratietheorie, Bielefeld.

e Held, David 2006: Models of Democracy, 3. Aufl., Cambridge.
o Schmidt, Manfred G. 2000: Demokratietheorien, 3. Gberarb. u. erw. Aufl., Opladen.



Sitzung 2 (23.10): Demokratie und Demokratietheorie

Texctgrundlage

Weiteres

Buchstein, Hubertus/ Jirke, Dirk 2003: Das Unbehagen an der Demokratietheorie, in: Leviathan 31:
4, S. 470-495.

Tilly, Charles 2007: Grudging Consent, in: The American Interest 3: 1, S. 17-23.
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Democracy Past and Future, New York, S. 189-217.

Rosanvallon, Pierre 2009: Counter Democracy. Politics in an Age of Distrust., Cambridge.

Selk, Veith 2011: Die Politik der Entpolitisierung als Problem der Politikwissenschaft und der
Demokratie, in: Zeitschrift fiir Politische Theorie 2: 2, S. 185-200.

Shapiro, Ian 2003: The State of Democratic Theory, Princeton.
Waldron, Jeremy 1999: Law and Disagreement, Oxford.



Sitzung 3 (30.10): Niherungen an ein Ideal: Reprisentation und Partizipation

Texctgrundlage

Weiteres

Thaa, Winfried 2008: Kritik und Neubewertung politischer Reprisentation. Vom Hindernis zur
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Tully, James 1999: The Agonic Freedom of Citizens, in: Economy and Society 28: 2, S. 161-182.
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Kontext globaler Politik, Frankfurt am Main, S. 160-182.
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299-320.
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Representation. Cambridge: Cambridge University Press.
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318.
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Journal of Political Philosophy 17: 1, S. 1-22.
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Journal of Democracy 6: 1, S. 15-22.
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Urbinati, Nadia/ Warren, Marc 2008: The Concept of Representation in Contemporary Democratic
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tUber die Beziehung zwischen Staat und Gesellschaft, in: Heil, Reinhard/Hetzel, Andreas: Die
unendliche Aufgabe. Kritik und Perspektiven der Demokratietheorie, Bielefeld, S. 185-208.

White, Jonathan/ Ypi, 1ea 2010: Rethinking the Modern Prince: Pattisanship and the Democratic
Ethos, in: Political Studies 58: 4, S. 809-828.



Teil II: Deliberative und radikale Demokratietheorie

Sitzung 4 (06.11): Deliberative Demokratietheorie I: Idee und Begriindung

Textgrundlage:

Weiteres

Cobhen, Joshna 1989: Deliberation and Democratic Legitimacy, in: Hamlin, Alan/Pettit, Philip: The
Good Polity, Oxford, S. 17-34.
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Democracy and Difference, Princeton, S. 67-94.
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Bobman, James 2006: Deliberative Democracy and the Epistemic Benefits of Diversity, in:
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Chambers, Simone 2003: Deliberative Democratic Theory, in: Annual Review of Political Science 6:
1, S. 307-326.
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Dryzek, Jobn S./Niemeyer, Simon 2008: Discursive Representation, in: American Political Science
Review 102: 4, S. 481-493.

Habermas, Jiirgen 1998: Faktizitit und Geltung, Frankfurt am Main.

Habermas, Jiirgen 1999: Drei normative Modelle der Demokratie, in: Habermas, Jirgen: Die
Einbeziehung des Anderen, Frankfurt am Main, S. 277-292.

Hendriks, Carolyn M. 2006: Integrated Deliberation: Reconciling Civil Society's Dual Role in
Deliberative Democracy, in: Political Studies 54: 3, S. 486-508.

Medearis, John 2005: Social Movements and Deliberative Democratic Theory, in: British Journal of
Political Science 35: 1, S. 53-75.

Strecker, David 2009: Warum deliberative Demokratie?, in: Schaal, Gary S.: Das Staatsverstindnis
von Jurgen Habermas, Baden-Baden, S. 59-80.

Warren, Mark E. 1993: Can Participatory Democracy Produce Better Selves? Psychological

Dimensions of Habermas' Discutsive Model of Democracy, in: Political Psychology 14: 2, S. 109-
234.



Sitzung 5 (13.11): Deliberative Demokratietheorie II: Form und Verwirklichung

Texctgrundlage

Weiteres

Kritiken

Fung, Archon 2006: Varieties of Participation in Complex Governance, in: Public Administration
Review 60, S. 66-75.

Ackerman, Bruce/Fishkin, James S. 2002: Deliberation Day, in: Journal of Political Philosophy
10: 2, S. 129-152.

Actkerly, Brooke 2006: Deliberative Democratic Theory for Building Global Civil Society:
Designing a Virtual Community of Activists, in: Contemporary Political Theory 5: 2, S. 113-141.
Brady, Jobn S. 2004: No Contest? Assessing the Agonistic Critiques of Jurgen Habermas's Theory
of the Public Sphere, in: Philosophy & Social Criticism 30: 3, S. 331-354.

Fung, Archon 2003: Recipes for Public Spheres: Eight Institutional Design Choices and their
Consequences, in: Journal of Political Philosophy 11: 3, S. 338-367.

Markell, Patchen 1997: Contesting Consensus: Rereading Habermas on the Public Sphere, in:
Constellations 3: 3, S. 378-402.

Offe, Claus 1997: Micro Aspects of Democratic Theory: What Makes for the Deliberative
Competence of Citizens, in: Hadenius, Axel: Democracy's Victory and Crisis, Cambridge, S. 81-
104.

Thomson, Dennis F. 2008: Deliberative Democratic Theory and Empirical Political Science, in:
Annual Review of Political Science 11, S. 497-520.

Rehg, William/ Bobman, James 1996: Discourse and Democracy: The Formal and Informal Basis of
Legitimacy in Habermas's 'Faktizitit und Geltung', in: The Journal of Political Philosophy 4: 1, S.
79-99.

Hauptmann, Emily 1999: Deliberation = Legitimacy = Democracy, in: Political Theory 27: 6, S.
857-872.

Rummens, Stefan 2008: Deliberation interrupted: Confronting Jirgen Habermas with Claude Lefort
in: Philosophy & Social Criticism 34: 4, S. 383-408.

Sanders, Lynn 1997: Against Deliberation, in: Political Theory 25: 3, S. 347-376.

Saward, Michael 2007: Less than Meets the Eye: Democratic Legitimacy and Deliberative
Democracy, in: Saward, Michael: Democracy, London, S. 280-294.

Shapiro, Ian 1999: Enough of Deliberation: Politics is About Interest and Power, in: Macedo,
Stephen: Deliberative Politics. Essays on Democracy and Disagreement, Oxford, S. 28-38.

Walzer, Michael 2007: Deliberation, and What Else?, in: Walzer, Michael: Thinking Politically, New
Haven, S. 134-140.

Young, Iris Marion 2001: Activist Challenges to Deliberative Democracy, in: Political Theory 29: 5,
S. 670-690.

Young, Iris Marion/ Mansbridge, Jane 2004: Deliberation's Darker Side, in: National Civic Review 93,
S. 47-54.



Sitzung 6 (20.11): Radikale Demokratietheorie I: Positionen und Begriindungen

Textgrundlage

Weiteres

Ranciere, Jacgues 2010: Ten Theses on Politics, in: Ranciere, Jacques: Dissensus. On Politics and
Aesthetics, London, S. 27-44.

Naney, Jean-Luc 2012: Begrenzte und unendliche Demokratie, in: Agamben, Giorgio: Demokratie?
Eine Debatte, Berlin, S. 72-89.

Bedorf, Thomas 2007: Bodenlos. Der Kampf um den Sinn des Politischen, in: Deutsche Zeitschrift
tir Philosophie 55, S. 689-715.

Butler, Judith/Laclan, Ernesto] Zizek, Slavoy 2000: Contingency, Hegemony, Universality.
Contemporary Dialogues on the Left. London: Verso.

Castoriadis, Cornelins 1997: Democracy as Procedure and Democracy as Regime, in: Constellations
4:1,8.1-18.

Connolly, William E. 2005: Pluralism, Durham.

Dean, Jodi 2006: Zizeks Politics, London.

Heil, Reinbard 2010: Radikale und plurale Demokratie, in: Vorginge 190, S. 55-63.

Jirke, Dirk 2004: Die Agonalitit des Demokratischen. Chantal Mouffe, in: Fliigel, Oliver, et al.:
Die Ruckkehr des Politischen, Darmstadt, S. 164-184.

Laclan, Ernesto/ Mouffe, Chantal 2001: Hegemony and Socialist Strategy. Towards a Radical
Democratic Politics, 2. Aufl., London.

Lefort, Clande 1990: Die Frage der Demokratie, in: Rédel, Ulrich: Autonome Gesellschaft und
libertire Demokratie, Frankfurt am Main, S. 281-298.

Marchart, Oliver 2010: Die politische Differenz: Zum Denken des Politischen bei Nancy, Lefort,
Badiou, Laclau und Agamben, Berlin.

Marchart, Oliver 2010: Politische Theortie als Erste Philosophie. Warum der ontologischen
Differenz die politische Differenz zugrunde liegt, in: Bedotf, Thomas/Rottgers, Kurt: Das
Politische und die Politik, Berlin, S. 143-158.

Mouffe, Chantal 1996: Democtacy, Power, and the "Political", in: Benhabib, Seyla: Democracy and
Difference, Princeton, S. 245-257.

Mouffe, Chantal 2007: Uber das Politische, Frankfurt am Main.

Ranciere, Jacques 2002: Das Unvernehmen. Politik und Philosophie, Frankfurt am Main.

Zizek, Slavoj 2009: Ein Plidoyer fiir die Intoleranz, Wien.



Sitzung 7 (27.11): Radikale Demokratietheorie II: Form und Verwirklichung

Texctgrundlage

Lorey, Isabel 2012: Demokratie statt Reprisentation. Zur konstituierenden Macht der

Besetzungsbewegungen, in: Kastner, Jens, et al.: Occupy! Die aktuellen Kimpfe um die Besetzung
des Politischen, Wien, S. 7-49.

Ranciére, Jacques 1997: Demokratie und Postdemokratie, in: Badiou, Alain/Ranciere, Jacques:
Politik der Wahrheit, Wien, S. 94-122.

Weiteres

e Honig, Bonnie 1993: Political Theory and the Displacement of Politics, Ithaca.

o Niederberger, Andreas 2004: Aufteilung(en) unter Gleichen. Zur Theorie der demokratischen
Konstitution bei Jacques Ranciere, in: Fliigel, Oliver, et al.: Die Riickkehr des Politischen,
Darmstadt, S. 129-145.

e Owen, David 2009: The Expressive Agon: On Political Agency in a Constitutional Democratic
Polity, in: Schaap, Andrew: Law and Agonistic Politics, Ashgate, S. 71-86.

o Tully, James 1999: To Think and Act Differently: Focault's Four Reciprocal Objections to
Habermas' Theoty, in: Ashenden, Samantha/Owen, David: Focault conta Habermas, London, S.
90-142.

o Wenman, Mark 2003: What is politics? The approach of radical pluralism, in: Politics 23: 1, S. 57-
65.

o Wholin, Sheldon S. 1994: Norm and Form: The Constitutionalizing of Democracy, in: Euben, Peter
J., et al.: Athenian Political Thought and the Reconstruction of American Democracy, Ithaca.

o Wholin, Sheldon S. 1996: Fugitive Democracy, in: Benhabib, Seyla: Democracy and Difference,
Princeton, S. 31-45.

° szfe/é, Slavoj 2012: Das unendliche Urteil der Demokratie, in: Agamben, Giorgio: Demokratie?
Eine Debatte, Berlin, S. 116-136.

Kritiken

e Barnett, Clive 2004: Deconstructing radical democracy: articulation, representation, and being-with-
others, in: Political Geography 23: 5, S. 503-528.

o Chambers, Samul A. 2011: Jacques Ranciere and the problem of pure politics, in: European Journal
of Political Theory 10: 3, S. 303-326.

o Hirsch, Michae/ 2007: Die zwei Seiten der Entpolitisierung, Stuttgart.

o Jirke, Dirk 2006: Wie demokratisch sind radikale Demokratietheotien?, in: Heil, Reinhard/Hetzel,
Andreas: Die unendliche Aufgabe. Kritik und Perspektiven der Demokratietheorie, Bielefeld, S.
253-267.

o Kuops, Andrew 2007: Agonism as Deliberation - On Mouffe's Theory of Democracy, in: The
Journal of Political Philosophy 15: 1, S. 115-126.

o Meyer, Katrin 2011: Kritik der Postdemokratie. Ranciere und Arendt tiber die Paradoxien von
Macht und Gleichheit, in: Leviathan 39: 1, S. 21-38.



Teil ITI: Demokratiediskurse untersuchen

Sitzung 8 (04.12): Die Bedeutung von Diskursen

Textgrundlage

Nullmeier, Frank 2001: Politikwissenschaft auf dem Weg zur Diskursanalyse?, in: Keller, Reiner, et
al.: Handbuch Sozialwissenschaftliche Diskursanalyse, Opladen, S. 285-312.

Schmidt, Vivien A. 2008: Discursive Institutionalism: The Explanatory Power of Ideas and
Discourse, in: Annual Review of Political Science 11, S. 303-326.

Finnemore, Martha |./ Sikkink, Kathryn 1998: International Norm Dynamics and Political Change, in:
International Organization 52, S. 887-917.

Weiteres

o Ayres, Jeffrey M. 2004: Framing Collective Action Against Neoliberalism: The Case of the 'Anti-
Globalization'-Movement, in: Journal of World System's Research 10: 1, S. 2-26.

Byrda, Scott C. /Jasny, Lorien 2011: Transnational Movement Innovation and Collaboration:
Analysis of Wotld Social Forum Networks, in: Social Movement Studies 9: 4, S. 355-372.

Curtin, Deirdre 2006: Framing Public Deliberation and Democratic Legitimacy in the European

Union, in: Besson, Samantha/Mart, Jose Luis: Deliberative Democracy and its Discontents,
Aldershot, S. 133-156.

Druckman, James N./Nelson, Kjersten R. 2003: Framing and Deliberation: How Citizens'
Conversations Limit Elite Influence, in: American Journal of Political Science 47: 4, S. 729-745.

Gamson, William A. 1995: Constructing Social Protest, in: Johnston, Hank/Klandermans, Bert:
Social Movements and Culture, Minneapolis, S. 85-106.

Kobler-Koch, Beate 2000: Framing: The Bottleneck of Constructing Legitimate Institutions, in:
Journal of European Public Policy 7: 4, S. 513-531.



Sitzung 9 (11.12): Diskurse lesen und analysieren

Texctgrundlage

Weiteres

Mayring, Philipp 2010: Qualitative Inhaltsanalyse, in: Mey, Gunther/Mruck, Katja: Handbuch
Qualitiative Forschung in der Psychologie, Wiesbaden, S. 601-613.

Milliken, Jennifer 1999: The Study of Discourse in International Relations: A Critique of Research
and Methods, in: European Journal of International Relations 5: 2, S. 225-254.

Angermiiller, Johannes| Bunzmann, Katharina/ Nonhoff; Martin 2001: Diskursanalyse: Theotien,
Methoden, Anwendungen, Hamburg.

Chong, Dennis/ Druckman, James N. 2007: Framing Theoty, in: Annual Review of Political Science
10, S. 103-126.

Corbin, Juliet | Strauss, Anselm 13, no. 1 (1990): 3-21. 1990: Grounded Theory Research: Procedures,
Canons, and Evaluative Criteria, in: Qualitative Sociology 13: 1, S. 3-21.

Entman, Robert M. 1993: Framing: Toward Clarfication of a Fractured Paradigm, in: Journal of
Communication 43: 4, S. 51-58.

Frith, Werner 2007: Inhaltsanalyse, 6. Aufl., Konstanz.

Goffman, Erving 1997: Frame Analysis, in: Lemert, Charles/Branaman, Ann: The Goffman Reader,
Oxford, S. 149-166.

Keller, Reiner 2007: Diskurs/Diskurstheorien, in: Schiitzeichel, Rainer: Handbuch
Wissenssoziologie und Wissensforschung, Konstanz S. 199-213

Keller, Reiner 2011: Wissenssoziologische Diskursanalyse, 3. erw. Auflage, Wiesbaden.

Mayring, Philipp 2010: Qualitative Inhaltsanalyse, Weinheim.

McCombs, Maxwell E. 1993: The Evolution of Agenda Setting Research: Twenty-Five Years in the
Marketplace of Ideas, in: Journal of Communication 43: 2, S. 58-67.

Nullmeier, Frank 1997: Interpretative Ansitze in der Politikwissenschaft, in: Benz, Arthur/Seibel,
Wolfgang: Theorieentwicklung in der Politikwissenschaft, Baden-Baden, S. 101-144.

Pan, Zhongdang/ Kosicki, Gerald M. 2001: Framing as a Strategic Action in Public Deliberation, in:
Reese, Stephen, et al.: Framing Public Life. Perspectives on Media and Our Understanding of the
Social Wotld, London, S. 35-66.

Sniderman, Paul M./ Therianlt, Sean M. 2004: The Structure of Political Argument and the Logic of
Issue Framing, in: Saris, William E./Sniderman, Paul M.: Studies in Public Opinion, Princeton, S.
133-165.
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