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Kapitel V:

Was heifit Globalisierung?

Zur veranderten Problemstellung soziologischer
Forschung

Seit Anfang der 1990er Jahre wird die Analyse von Globalisierung zu einem einflussreichen
Paradigma in den Human- und Sozialwissenschaften. Die Auseinandersetzung mit der damit
einhergehenden Gesellschaftsentwicklung und dem Problemkatalog sozialwissenschaftlicher
Forschung stellt die Ablosung der Kontroversen iiber Moderne und Postmoderne im Hinblick
auf die Erklirung und das Verstindnis von soziokulturellem Wandel in den 1970er und
1980er Jahren dar.[275] Mittlerweile liegt dazu eine umfangreiche Forschung vor.
Sozialwissenschaftlern wird immer mehr bewusst, dass wir uns in einer neuen
Entwicklungsphase des modernen Gesellschaftssystems befinden, die in der Zeit des Kalten
Krieges weniger wahrgenommen wurde. Nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion, der
deutschen Wiedervereinigung und der damit einhergehenden neuen Konstellation in der
Européischen Union liegt die Annahme nahe, dass wir in den westlichen Lindern in einer

neuen Art von Ubergangsgesellschaft leben. Die Verarbeitung dieser Entwicklung, ihrer auf



uns zukommenden Auswirkungen und Verdnderungen, wird voraussichtlich zu einem

grundsétzlichen Einstellungswandel fiihren.

Globalisierung ist aber mittlerweile nicht nur ein Thema wirtschaftswissenschaftlicher,
politologischer, soziologischer und ethnologischer Forschung, sondern sie ist auch in der
Offentlichkeit zu einem Kampfbegriff geworden. Die Unternehmerverbinde fordern
Deregulierung, damit Unternehmen im globalen Standortwettbewerb bestehen konnen,
Globalisierungsgegner dagegen befiirchten einen ungehemmten Kapitalismus und fordern
durchgreifende Regulierungen, zum Beispiel der Finanzmirkte sowie die Erhaltung und
Fortfiihrung des  Sozialstaates. = Giddens  unterscheidet zum  Beispiel die
Globalisierungsskeptiker, fiir die eine globale Wirtschaft sich nicht von der uns bekannten
Weltwirtschaft unterscheidet, von den Radikalen, fiir die sich die Folgen von globalen
Mirkten heute in allen Lebensbereichen auswirken und die traditionelle Ordnungsmacht des
Nationalstaats nach innen und auflen nur noch eine Fiktion ist. Nach Giddens haben beide
Positionen Unrecht, da sie Globalisierung nur auf das Wirtschaftssystem beziehen und nicht

das mit ihr einhergehende ,,Revolutiondre erkennen.[276]

In der Auseinandersetzung mit Giddens hatte Robertson Globalitit weniger als eine Ursache,
als eine Bedingung von Modernisierung eingestuft. Das betraf aus seiner Sicht vor allem eine
Bedingung von divergenter Modernisierung.[277] Nach Giddens ist Globalisierung eine
Konsequenz der Moderne. Der Punkt ist von Interesse, da die Teilnehmer an dieser ersten
Bestandsaufnahme iiber das Verstidndnis und die Auswirkungen von Globalisierung als zwei
Lager auftraten, dem der Homogenisierern, die den Begriff des Weltsystems akzeptierten, wie
zum Beispiel Giddens, einige Marxisten sowie Funktionalisten und dem der
Heterogenisierern, die den Universalanspruch des Westens gegeniiber den anderen Kulturen
als die Dominanz einer partikularen Kultur beschrieben, zum Beispiel die Interkulturalisten E.
Said, H. K. Bhabba und die reflexiven Anthropologen J. Clifford und G. Marcus. Ferguson
spricht sogar von einer Mythologie der Globalisierung im Sinne einer fortschreitenden
Homogenisierung als Unterwerfung der Welt.[278] Robertson fiihrt als Kritik an diesen
Ansitzen den Begriff der Glokalisierung ein. Darunter versteht er Globalisierung als
Simultanitat und Interpenetration von Globalem und Lokalem. Es ist nicht zuféllig, wenn man
sich des durch Globalisierung herbeigefiihrten Zustandes des Gesellschaftssystems im
Riickgriff auf die Fragestellungen der klassischen Soziologie und der Modernisierungstheorie

vergewisserte. Das betrifft sowohl die Wallerstein-Schule, Giddens, Robertson u.a., aber auch



die deutsche Tradition, die am Leitfaden der Paradigmen der Moderne und der reflexiven
Modernisierung diesen Problembestand behandelt hat, zum Beispiel Miinch, Beck, Giddens.
Es hatte sich dabei die grundsdtzliche Frage der Einordnung von Globalisierung in die
Geschichte des modernen Weltsystems (Weltgesellschaft) gestellt.[279] Bereits Parsons hatte
von einer Evolution der modernen Gesellschaften zu einer Weltgesellschaft gesprochen. Es
betraf dies riickblickend klassische Fragen der iibergreifenden Periodisierung der System- und
Gesellschaftsgeschichte des modernen Gesellschaftssystems, zum Beispiel in der
Wallersteinschule, aber auch in Robertsons von Parsons inspirierter Beschreibung der
Emergenz eines Weltsystems im 20. Jahrhundert.[280] Im Unterschied zu den Fragen nach
der Periodisierung (Epochenbildung) und dem Problem der unterschiedlichen
Teilsystemzeiten, wie zum Beispiel der Konjunkturzyklen im Wirtschaftssystem, der
Wahltermine im politischen System, der Nichtvorhersehbarkeit des Wissensfortschritts im
Wissenschaftssystem und der langfristig nicht kalkulierbaren Innovationen im
Erziehungssystem bekommt durch die Prozesse der Glokalisierung die Zeitdimension eine
andere Bedeutung. Alle sozialen Ereignisse sind miteinander vernetzt und sie ereignen sich
gleichzeitig, sie konnen aber durch ihre Gleichzeitigkeit nicht beeinflusst werden. Darauf hat

zum Beispiel R. Keohane aufmerksam gemacht. Er fasst Globalisierung als

The shrinkage of distance on a world scale through the emergence and thickening of networks

of connections — environmental and social as well as economic.[281]

Gegenliber der populdr gewordenen Auffassung von M. Albrow, dass Globalisierung den
Einschluss in eine ,einzelne, globale Weltgesellschaft® bedeutet,[282] kommt die
gegenwartige soziologische Forschung zu dem Ergebnis, Globalisierung als einen multi-
dimensionalen Prozess einzustufen. Globalisierung wird als eine kulturelle (globale) Melange
beschrieben, die eine modernistische Identitit auflost. Bei dem Verstindnis von
Globalisierung werden wir aber dann in die Irre gefiihrt, wenn wir bei der Erfassung dieses
Vorgangs von der wortlichen Bedeutung des Wortes ausgehen. Es handelt sich dabei nicht um
einen Vorgang, der den Globus umfasst. Dieses Modell trifft eher auf die moderne
Vermessung der Welt zu. Es ist aber nicht mehr auf die Vernetzung sozialer Systeme
anzuwenden. Das Verstindnis dieser Vorgéinge ist nicht mehr anschaulich zu entwickeln.
Dabei wird man nicht bestreiten, dass die mit Globalisierung einhergehenden Vorgénge auf
die Okologie Auswirkungen haben. Sie hinterlassen mittlerweile in den sozialen Systemen

durch Schadstoffbelastungen ihre Spuren.



Worin besteht die verdnderte Fragestellung der soziologischen Forschung?

Wir konnen sie anndherungsweise dahingehend umreiflen, dass sie sich auf die Auswirkungen
von globaler Dynamik auf die lokalen Lebenswelten auszurichten hat. Das hat Miinch
konzeptuell und substantiell ausgearbeitet.[283] Globale Probleme werfen die Frage auf, wie
sie mit den vorhandenen Institutionen des politischen Systems auf nationaler und
internationaler Ebene zu bewiltigen sind. Es stellt sich aber bereits die Frage, ob globale
Dynamik und lokale Lebenswelt (Vielfalt) iiberhaupt noch miteinander abstimmbar sind.
Daraus erkldren sich viele, fiir uns oft unverstindliche Vorkommnisse, so zum Beispiel der
neue Ethnozentrismus, Nationalismus und die verschiedenen Versionen von
Fundamentalismus, denen wir in einem globalen Weltsystem begegnen. Dazu gehort auch das
Problembewusstsein, ob es sich bei solchen Abstimmungen {iberhaupt noch um ein
politisches Problem handelt, das im politischen System einer Losung zuzufiihren ist. Von
einem besonderen Interesse ist dabei die verdnderte Grundsituation in der Beziehung
zwischen dem politischen und dem o©konomischen System, das heiit die fortlaufende

Neubewertung der Steuerungsfunktion des Staates.
[...]

2. Dimensionen von Globalisierung

(b) Kulturelle Globalisierung

Kulturelle Globalisierung bedeutet eine Verbreitung der westlichen Werte, zum Beispiel ihre
Aufnahme in Verfassungen und eine Ubernahme der Praxis westlicher Institutionen, die
Ubernahme von Wohlfahrtsprogrammen und Ausbildungssystemen von Staaten mit
Vorbildfunktion. Sie bedeutet aber auch im gegenliufigen Prozess die Offnung gegeniiber
nichtwestlichen Kulturen und Praktiken von Seiten der westlichen sozialen Systeme, zum
Beispiel die Assimilation japanischer Managementstrategien und Organisationsformen in das
westliche Wirtschaftssystem. Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auch darauf, dass
eine neue Rezeption asiatischer Religionen, zum Beispiel des Buddhismus, in der westlichen
Philosophie erfolgt, ein Interesse, das bis zu Schopenhauer zuriickverfolgt werden kann. Die
kulturelle, dsthetische, aber auch die moralische Globalisierung fiihrt zu einer Konkurrenz von

Deutungsangeboten, die zu immer neuen Differenzerfahrungen fiihren. Kulturprodukte



werden dadurch einem immer groBeren Ausschnitt der Bevolkerung zugénglich. Es entsteht
ein globaler Markt von kulturellen Vereinigungen, die mit ihren Erldsungsversprechen um

Mitglieder konkurrieren.

Vielleicht ist eine Folge dieser Entwicklung eine strukturelle Hybridisierung, wie es J. N.
Pieterse genannt hat.[285] Gemeint ist damit die Art und Weise, in der Formen von einer
bestehenden Praxis abgetrennt und mit neuen Formen und Praktiken rekombiniert werden.
[286] In diesem Sinne wiirde Globalisierung weder zu einer Universalisierung noch einem
Multikulturalismus, sondern zu einem Interkulturalismus und zu kulturellen Gemengen,
einem neuen Synkretismus, filhren. Es liegt nahe, davon auszugehen, dass die globale
Diffusion von kulturellen und institutionellen Mustern ein wichtiger Mechanismus kultureller
Globalisierung ist.[287] Dabei handelt es sich um Fernwirkungen. Fiir sie ist es typisch, dass
die sozialen Einheiten nicht in einen direkten Kommunikationsprozess einzutreten brauchen.
Dieser Vorgang flihrt zu Prozessen der Endogenisierung von institutionellen und kulturellen
Mustern. Wéhrend die klassische Soziologie Kultur als gemeinsame geteilte Werte und
Uberzeugungen untersucht hat, fiihrt die Analyse von kultureller Globalisierung zu einem
ganz anderen Zugang zum Kulturphdnomen. Die soziologische Analyse fokussiert den
Diffusionsprozess nicht auf die Institutionalisierung eines kulturellen Orientierungssystems,
sondern auf die durch Organisationssysteme herbeigefiihrten Synkretismen. Es betrifft dies
die Umwandlung der Massengesellschaft zu einer segmentierten Gesellschaft, die durch die
Differenzierung von Informationen und Vermarktungsstrategien iiber die modernen
Kommunikationstechnologigen herbeigefiihrt wird. Sie werden in einem Mix auf das
jeweilige Publikum nach Alterskohorte, Riten und Sprache zugeschnitten.[288] Im Hinblick
auf die verdnderten kulturellen Gebilde konnte man auch von einer segmentierten Kultur
sprechen. Eine segmentierte Gesellschaft und Kultur ist nicht mehr durch gemeinsame Werte-
und Uberzeugungen integriert, die beanspruchen kénnten ein kontrafaktisches

Orientierungssystem zu sein.
[...]

(e) Globalisierung der gesellschaftliche Kommunikation

durch die modernen Kommunikationstechnologien



Wir verfiigen als Mitglieder von sozialen Systemen in unserem Alltag bereits {liber die
Erfahrung, dass gesellschaftliche Kommunikation durch eine Globalisierung, Expansion,
Verdichtung und Beschleunigung von Kommunikation, somit deren Entfesselung, strukturell
verdndert werden.[300] Die Teilnahme an einem digitalen Medienverbund ermoglicht einen
weltweiten Austausch von Informationen, ohne dass diese durch eine Gemeinschaftsordnung
oder Staatsorganisationen kontrollierbar wédren. Die iiber den digitalen Medienverbund
verlaufende Kommunikation ist orts- und zeitindifferent und es kann sofort eine

Riickmeldung erfolgen. Dadurch verdandern sich auch die kollektiven Identitéten.

Es ist zu erwarten, dass digitale Virtualisierungen und die Art und Weise ihrer
Informationsgewinnung und -verarbeitung einen Wandel in unserem Verstdndnis von
Sozialem, aber auch von Geschichte und Bewusstsein, herbeifiihren wird. Ein globales
Weltsystem erleben wir vor allem in einer globalen Benutzeroberfliche und einem medialen
Informationsfluss. Daran schlief3t sich die Fragestellung an, inwieweit die Globalisierung von
Kommunikation zu einer Homogenisierung, Heterogenisierung oder Polarisierung fiihren
wird. Das betrifft ihren Zusammenhang mit der kulturellen Globalisierung. Aus meiner Sicht

emergiert durch sie eher eine strukturelle Hybridisierung.[301]

Ein Internetanschluss und ein Handy sind bereits nichts besonderes mehr und gehoren zu
unserem Alltag. In besseren Restaurants lesen wir den Hinweis: ,,Schalten Sie bitte Thr Handy
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aus .

Welche Strukturen fiihren die gesellschaftlichen Teilsysteme einer fortlaufenden
Restrukturierung zu? Die modernen Kommunikationstechnologien sind ihrerseits der leitende
Intermediated Sector, durch den neue Formen der wirtschaftlichen Kooperation, der
Organisation, der Kommunikationsstrukturen und gegenseitigen sozialen Beobachtung
entstehen. Erst durch diesen Sektor entsteht ein globales Kommunikationssystem. Durch diese
Technologie entwickelt sich fortlaufend eine Delokalisierung, die alle sozialen Systeme
fortlaufend verdandern und restrukturieren wird (P. Virilio). Insofern ist es zunéchst hilfreich,
von Globalisierung im Sinne einer Expansion der Teilsysteme sowie einer ,,Mobilisierung der
Gesellschaft* und von Glokalisierung im Sinne einer Inkorporierung von globalen Prozessen
in lokale Differenzierungen zu sprechen.[302] Der Begriff der Glokalisierung geht auf die
japanische Managementlehre zuriick.[303] Damit ist die Vernetzung von Lokalem mit

Globalem gemeint, die zunehmend durch die Neuen Medien herbeigefiihrt wird: Globales



wird in Lokales eingefiihrt und Lokales wird global zuginglich gemacht. Dieser Vorgang
verlauft iiber einen medialen Interpretationsprozess. Schon die mediale Darstellung, zum
Beispiel in den Nachrichten, ist eine Selektion, das heiflit aber Interpretation fiir globale
Adressaten. Das Internet ist ein sich selbst steuerndes, rekursives digitales Kommunikations-
und Interaktionssystem, das von niemandem mehr kontrolliert werden kann und — das sollte
man hinzufiigen — das auch keiner Aufsicht bedarf. Zwar schotten sich bestimmte Staaten, wie
zum Beispiel China, gegeniiber einer offenen digitalen Kommunikation ab, sie kann aber
punktuell unterlaufen werden. Vermutlich wird mit einer fortschreitenden Eingliederung
Chinas in das globale Wirtschaftssystem seine Abschottung nicht mehr moglich sein.
Allerdings sind auch die neuen Problembereiche zu erwihnen, die man nicht herunterspielen
sollte. Jede technologische Innovation flihrt auch zu kriminellen Innovationen, man denke
zum Beispiel an die Kinderpornographie und die Suizidgruppen im Internet, sowie die
Bedrohung durch Viren und Hacker. Gegenstand soziologischer Forschung wird es in Zukunft
sein, welche Kommunikations- und Organisationsstrukturen sich durch seine Operationsweise
entwickeln. Globalisierung fiihrt aber auch dazu, dass mit ihr Abwehrreaktionen und
Verwerfungen einhergehen. Sie bedroht nationale, kulturelle und territoriale kollektive

Identitéten.
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